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SUPUESTOS FACTICOS

Un ciudadano acudié en accion de tutela con el proposito de obtener
la proteccion de sus derechos fundamentales, los cuales consider6
vulnerados con las decisiones adoptadas en su contra por el Tribunal
Superior de Pasto y la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia.

Relato que en su contra se adelanté un proceso penal tras la denuncia
presentada por G.F.J.R, madre de su hija menor de edad M.G.J.,
quien lo acus6 de haber cometido actos sexuales en contra de la nina,


https://archivodigitalapi.cortesuprema.gov.co/share/2025/6/Relevantes/FICHA%20STC3306-2025.docx

entre los meses de mayo y junio de 2009, hechos que presuntamente
ocurrieron en su residencia y en los banos de un centro comercial en
la ciudad de Pasto.

Tras agotarse las etapas procesales, el Juzgado Tercero Penal del
Circuito con Funcion de Conocimiento de Pasto emitio sentencia
absolutoria el 16 de diciembre de 2020. No obstante, tras la apelacion
interpuesta por la Fiscalia General de la Nacion, el Tribunal Superior
de Pasto revoco dicha decision mediante fallo del 26 de julio de 2021,
condenandolo a 127 meses de prision, al declararlo culpable de los
delitos de actos sexuales con menor de catorce anos e incesto, en
concurso homogéneo.

Inconforme, el accionante interpuso recurso de impugnacion especial,
el cual fue desestimado por la Sala de Casacion Penal mediante
sentencia SP3247-2024 del 27 de noviembre de 2024, en la que se
confirmo la condena impuesta.

El tutelante argumentoé que las decisiones del Tribunal y la Corte
carecieron de imparcialidad y le otorgaron un trato desigual,
vulnerando su derecho a la defensa en condiciones de equidad, ya que
—en su criterio— debio aplicarse el principio de in dubio pro reo, dado
que la Fiscalia no acreditoé su responsabilidad penal mas alla de toda
duda razonable. Ademas, critico la valoracion probatoria, en
particular el desconocimiento del testimonio de una psicologa, quien
indico que la version de la menor podria haber sido sugerida o
inducida por su madre.

TEMA

Razonabilidad de la sentencia proferida en el proceso penal por la Sala
de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, al conocer la
impugnacion especial, mediante la cual se confirmo la condena que el
Tribunal Superior de Bogota impuso en contra del accionante en
segunda instancia, por el delito de actos sexuales con menor de
catorce anos e incesto, basandose en una apreciacion prudente de las
pruebas recaudadas y en que la hipotesis acusatoria fue debidamente
acreditada

Razonabilidad de la sentencia proferida en el proceso penal por la Sala
de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia al conocer la



impugnacion especial, mediante la cual se confirmo la condena que el
Tribunal Superior de Bogota impuso en contra del accionante en
segunda instancia, por el delito de actos sexuales con menor de
catorce anos e incesto, descartando el sindrome de alienacion
parental alegado por la defensa, ya que no puede desestimarse una
declaracion de un NNA con fundamento en la influencia de un
progenitor, sin soporte probatorio directo que lo acredite y basandose
en un prejuicio creado

Razonabilidad de la sentencia proferida en el proceso penal por la Sala
de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia al conocer la
impugnacion especial, mediante la cual se confirmo la condena que el
Tribunal Superior de Bogota impuso en contra del accionante en
segunda instancia, por el delito de actos sexuales con menor de
catorce anos e incesto, con fundamento en la credibilidad otorgada a
la declaracion rendida por la nifia, entonces de cuatro anos

Razonabilidad de la sentencia proferida en el proceso penal por la Sala
de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia al conocer la
impugnacion especial, mediante la cual se confirmo la condena que el
Tribunal Superior de Bogota impuso en contra del accionante en
segunda instancia, por el delito de actos sexuales con menor de
catorce anos e incesto, descartando la alegacion de la defensa del
sindrome de alienacion parental, al no encontrar respaldo en el
dictamen psicologico aportado al proceso, el cual no evidencio
manipulacion materna sobre la victima

Razonabilidad de la sentencia proferida en el proceso penal por la Sala
de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia al conocer la
impugnacion especial, mediante la cual se confirmo6 la condena que el
Tribunal Superior de Bogota impuso en contra del accionante en
segunda instancia, por el delito de actos sexuales con menor de
catorce anos e incesto, descartando la alegacion defensiva sobre una
supuesta inmadurez de la madre de la victima y desestimando el
dictamen pericial de psiquiatria aportado por el procesado, al
evidenciar, entre otros errores, el incumplimiento de los requisitos
sobre la necesidad de la prueba, previstos en el art. 405 de la Ley 906
de 2004

Razonabilidad de la sentencia proferida en el proceso penal por la Sala
de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia al conocer la
impugnacion especial, mediante la cual se confirmo la condena que el



Tribunal Superior de Bogota impuso en contra del accionante en
segunda instancia, por el delito de actos sexuales con menor de
catorce anos e incesto, destacando que la incongruencia entre la
acusacion y la sentencia alegada por la defensa, agravaba la situacion
del recurrente, en tanto la pena fue tasada de manera benévola

SALA DE CASACION PENAL

NUMERO DE PROVIDENCIA: STP5195-2025
FECHA DE LA PROVIDENCIA: 25/03/2025
FECHA DE RECEPCION: 14/05/2025

PONENTE: GERARDO BARBOSA CASTILLO

SUPUESTOS FACTICOS

La Fiscalia 2.* Seccional de la Unidad de Vida de Bucaramanga
adelanta la indagacion preliminar n.° 68001600015920190899301
contra Arley Jair Lozano Castaneda por el delito de homicidio.

El 12 de febrero de 2025, el defensor de Lozano solicité a la Fiscalia
copias de la noticia criminal, érdenes e informes de policia judicial,
entrevistas a testigos y cualquier otro documento del expediente a los
que tiene derecho la defensa.

El 14 de febrero siguiente, el delegado fiscal respondié brindandole los
datos generales de la indagacion, pero no accedi6o a la solicitud de
copias, argumentando que el descubrimiento probatorio se realiza en
la audiencia de formulacion de acusacion y que la indagacion es
reservada segun el articulo 212B de la Ley 906 de 2004.

El accionante sostiene que esta respuesta vulnera sus derechos al
debido proceso, a la defensa y al acceso a la administracion de
justicia, y solicita que se ordene a la Fiscalia permitir el acceso a la
actuacion.


https://archivodigitalapi.cortesuprema.gov.co/share/2025/6/Relevantes/FICHA%20STP5195-2025.docx

La Sala Penal del Tribunal Superior de Bucaramanga, en primera
instancia, senalo que la reserva del articulo 212B de la Ley 906 de
2004 aplica solo a procesos contra miembros de Grupos de
Delincuencia Organizados o Grupos Armados Organizados, lo cual no
es el caso.

Senalo que la Fiscalia 2.2 Seccional de la Unidad de Vida de
Bucaramanga actu6 correctamente al negarse a entregar copias de la
indagacion al indiciado, ya que el descubrimiento probatorio se
reserva para la audiencia de acusacion y en consecuencia, nego el
amparo constitucional.

TEMA

Naturaleza de la peticion de expedicion de copias efectuada por el
indiciado en la etapa de indagacion

Inaplicabilidad de la reserva de la actuacion penal prevista en el
articulo 212B de la Ley 906 de 2004 a la indagacion que se adelanta
por el delito de homicidio, dado que la reserva se refiere a
investigaciones contra miembros de Grupos de Delincuencia
Organizada y Grupos Armados Organizados

El derecho a la defensa, previsto en el art. 8.° de la Ley 906 de 2004 y
las garantias que de ella derivan, se hace extensiva a la etapa previa
a la imputacion

Documentos y actuaciones a los cuales no puede acceder el procesado
en la etapa de indagacion preliminar en el sistema penal acusatorio

Derecho del indiciado de acceder a copias de la investigacion penal,
sin que ello implique anticipar la etapa del descubrimiento probatorio,
ni efectuar solicitudes que puedan entrabar las labores investigativas
de la Fiscalia en el sistema penal acusatorio

Deber de la Fiscalia General de la Nacion de distinguir las piezas
procesales que son objeto de reserva de las que no lo son, para
garantizar el derecho a la defensa del indiciado al resolver una
solicitud de copias en el marco del sistema penal acusatorio



Vulneracion de los derechos al debido proceso y a la defensa por parte
de la Fiscalia 2.# Seccional de Bucaramanga al negarle al indiciado las
copias de los documentos que obran en la indagacion y que le
permiten tener una comprension general de los hechos por los cuales
es investigado y puede ser judicializado, exceptuando los elementos
materiales probatorios, evidencia fisica e informacion legalmente
obtenida

DRA. ANA MARIA PRIETO SANDOVAL
RELATORIA DE TUTELAS Y SALA PLENA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
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13 de junio de 2025



